Bilan PFR Espaces frontaliers: agents, réseaux, stratégies de transfert (1500-1815)

Les ateliers et le colloque qui ont été tenus au cours des deux années du PFR étaient motivés
par un contexte sociétal et scientifique a considérer dans I'histoire des frontieres en Europe
depuis les années 1990. Nous étions partis du constat d’'un nombre croissant d’études sur les
enjeux politiques, mémoriels, culturels, confessionnels et linguistiques dans les
« Ubergangsregionen » et sur les « sociétés de frontiére ». Si bien des études de cas sont
stimulantes, comme dans les espaces frontaliers de montagne, il apparait que I'on ne peut
certainement multiplier un modeéle de « sociétés de frontiéres » dans tous les espaces et,
surtout, qu’il y a une question d’échelles a prendre en compte. En effet, si I'on accepte cette
idée de « sociétés » ou de « communautés » frontaliéres, jusqu’ol et comment la lire ?
Surtout, il s’agissait également de prendre en compte la dimension des temporalités et les
diverses interactions inhérentes a un espace donné dans la lecture que nous pouvions avoir
de l'existence de ces entités humaines situées sur les frontieres, le tout a 'aune d’un Etat
moderne qui s’empare de plus en plus de son territoire et qui travaille a mieux affirmer ses
droits en ses limites frontaliéres. Dés lors, 'idée de sociétés de frontiére n’était pas envisagée
comme un invariant spatio-temporel mais bien comme un élément de questionnement
historique dans une région — 'espace sarro-lorrain — oU les intrications frontaliéres sont
importantes au cours de I'époque envisagée et ol I'influence du contexte géopolitique forte.
Rappelons enfin qu’une grande partie des travaux reposait sur l'intervention d’étudiants de
master recherche et de doctorants, sur la mise a disposition de corpus documentaires alliant
ouvrages, articles et sources archivistiques, I'objectif des rencontres étant également de
favoriser la prise de parole et la discussion dans un contexte international.

Le premier atelier s’intitulait « Sociétés de frontiéres : structures religieuses et linguistiques »,
dans I'espace Moselle/Sarre. Il s’agissait déja de familiariser les participants a la complexité
de I'espace ou I'imbrication étatique, religieuse et linguistique, est importante, comme aussi
de réfléchir sur des études historiques dans le but a la fois de donner a tous les participants
des clefs communes d’approches de l'idée de « société(s) de frontiere(s) », tout en voulant
montrer les limites de toute théorisation. A cet égard, la volonté était aussi de tester la
capacité matricielle de la zone Moselle/Sarre en regard d’autres cas régionaux ailleurs en
Europe. De ce point de vue, I'ambition était grande car les connaissances détaillées des
étudiants sur les espaces européens de I'Epoque moderne manquaient, mais la carence
pouvait étre palliée par des paralléles avec des situations contemporaines, voire actuelles.
Toutefois, le coeur de I'interrogation, une fois le contexte posé, était de frotter I'idée des
communautés frontaliéres aux réalités religieuses, confessionnelles et linguistiques. Il est
apparu, au gré des lectures et des études de cas, que l'idée de « société de frontiere » ne
pouvait évidemment étre appréhendée d’'une maniére pérenne et monolithique. En effet, au
gré des contextes et des acteurs en jeu, on constate des communautés a géométrie variable,
capables de se retrancher derriere la frontiére étatique qu’elles connaissent bien et dont elles
ont parfaitement conscience, mais aussi en mesure de s’en affranchir lorsque des intéréts
prévalent. C'est également cette idée qui a été approfondie, toujours avec des doctorants et
des mastérants, lors du second atelier qui s’est déroulé a Nancy en novembre 2022 :
« Pratiquer la frontiére : Etat et sujets, entre identités et intéréts », toujours fondé sur une
fourchette chronologique couvrant largement I'époque moderne. La volonté était bien de



questionner ce jeu d’aires et de temporalités des intéréts a l'aune de la question du
« national », de 'appartenance a un Etat, sachant que cette conception change au fil des
siecles. De fait, 'accent a souvent été mis, notamment avec I'étude des sources et de la
documentation, sur le XVlile siécle. La thématique des mariages et des intéréts familiaux — de
groupes sociaux modestes comme de la noblesse - a retenu 'attention, en écho, d’ailleurs &
celle des langues et des confessions : dans une région ou les frontieres étatiques sont tres
imbriquées, proches les unes des autres, la quéte du conjoint fait intervenir des critéres
classiques de proximité, sans exclusivisme car la religion joue aussi un réle ; nous retrouvons
I3 un constat déja établi dans certaines études liées a la région. Cependant, cette question a
également été frottée a celle de 'appartenance territorial et du jeu des souverainetés. Apres
un cadrage conceptuel, des études de cas ont permis de donner a réfléchir sur le sens de la
souveraineté — et donc de la frontiére — pour des populations essentiellement rurales, a
travers les thématiques de la justice, des droits d’usage (et du droit privé) et du commerce.
C’était 12 rejoindre Iidée — et peut-étre aussi le présupposé — de I'importance des intéréts
individuels, familiaux et communautaires, mais toujours en regard d’un Etat qui cherche de
plus en plus a faire valoir son autorité et sa souveraineté sur un espace bien défini et ses sujets.
A regarder dans le détail des affaires, on a pu constater que la frontiére étatique et le jeu des
souverainetés ne rendaient pas étanches ces frontiéres et que les sujets savaient fort bien les
utiliser, certes pour des intéréts économiques interlopes (contrebande) mais aussi privés et
collectifs. La conscience de la frontiére, de son tracé, permettait également de questionner
I'idée de I'appartenance « nationale », étatique ; or, les habitants de ces espaces ruraux
savaient utiliser dans leurs démarches, par exemple en justice sur des conflits d’usages, ce lien
dans la rhétorique, du moins faire valoir un droit face a un autre. Cela a permis de confirmer
que ces « confins » territoriaux n’étaient en rien des confins politiques, surtout en avangant
aux XVlle-XVllle siecles.

L'atelier de Sarrebruck, « L’Etat et la construction cartographique de la frontiere (XVII®-XIX®
siécle) », a réuni des doctorants et des chercheurs (non des mastérants en raison des cours et
de la date hors semestre) au Landesarchiv Saarbriicken. Le lieu était propice a la découverte
de sources cartographiques et a abonder dans le sens des présentations qui visaient a
interroger I'élaboration de la frontiére, par I'Etat, a travers la cartographie. L'intérét des
approches a été de montrer que cette frontiére se construisait également autrement, dans les
représentations et fonctionnement d’Etat, que par les cartes, par exemiple par des inventaires,
des pouillés. Cependant, la carte devient un outil de gouvernement mais longtemps sans
exclusivisme, notamment en raison de contraintes techniques. De son c6té, le colloque tenu
a Leipzig (« Les eaux, foréts et montagnes au miroir de V'espace politique ») a constitué un
prolongement de ce rapport des Etats et sociétés aux frontieres, en lien avec des éléments de
I’espace naturel.

S’il y a un bilan scientifique a tirer de ces PFR, il faut également I'étendre au étudiants et
doctorants. En effet, le systéme de parrainage entre ceux-ci et des mastérants s’est révélé
propice aux échanges et au développement de la confiance en soi dans la prise de parole et |a
présentation de travaux. C’est ce qui est ressorti des discussions avec les mastérants de Nancy
qui ont aussi apprécié de travailler différemment. Surtout, ils se sont ouverts davantage a des
méthodes d’analyse et de recherche en histoire, comprenant tout I'intérét qu’il y a a réfléchir



sur les concepts et paradigmes en histoire, a s’ouvrir a une historiographie internationale et
aussi a échanger les idées pour mieux décloisonner la recherche. Pour les doctorants,
évidemment plus avancés dans la pratique de la recherche, I'apport est aussi dans les
approches méthodologiques — notamment en regard des pratiques nationales - et une
dynamique de réseau plus affirmée en raison des liens qui se sont tissés. En revanche, I'inégale
présence et répartition entre Frangais et Allemands constitue un bémol au bilan, méme s’il y
a toujours eu ce jeu franco-allemand d’échanges scientifiques et linguistiques.
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